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vier Woo-verzoeken

Beste mevrouw/meneer,

Op 27 september 2023 heeft u ons op grond van de Wet open overheid (“Wo0”) een tweetal verzoeken gestuurd. Deze
hadden betrekking op WOZ-gerelateerde informatie en waren gedateerd op 1 juni 2023. In uw mail van 27 september
heeft u aangegeven dat u beide Woo-verzoeken eerder bij ons in de brievenbus heeft gedaan. Zoals wij in de
ontvangstbevestiging hebben geschreven, hebben wij deze verzoeken niet terug kunnen vinden.

Op 2 oktober 2023 heeft u ons een aanvulling op de twee verzoeken van 27 september gestuurd. U heeft in uw mail van
2 oktober 2023 ook aangegeven een ingebrekestelling te sturen voor beide verzoeken, omdat de termijn verstreken zou
zijn. Zoals wij in onze mail van 4 oktober 2023, waarin wij u de ontvangstbevestigingen op uw verzoeken hebben
gestuurd, al hebben aangegeven, hebben wij echter geen ingebrekestelling van u ontvangen.

In uw mail van 2 oktober 2023 heeft u tevens nog twee nieuwe Woo-verzoeken bijgevoegd, gedateerd op 1 oktober
2023. Deze hebben betrekking op WOZ-medewerkers en WOZ-beschikkingen en op bodemverontreiniging.

Al uw e-mailberichten en verzoeken zijn in het algemeen geadresseerd en niet specifiek gericht aan ons. Uw e-mails en
verzoeken bevatten geen van allen de naam van een contactpersoon of persoonlijke contactgegevens.

Met deze brief ontvangt u een besluit geldend voor alle vier bovengenoemde Woo-verzoeken.

U gebruikt de Wet open overheid op een manier waarvoor deze niet is bedoeld, wij zullen uw verzoeken daarom
niet behandelen

Eenieder mag de overheid verzoeken om publieke informatie. Een verzoeker hoeft bij zijn verzoek geen belang te stellen.
De Wet open overheid heeft als doel dat publieke informatie voor iedereen toegankelijk is (artikel 1.1 en 4.1, Woo). Als
blijkt dat iemand een ander doel heeft dan het verkrijgen van publieke informatie of als het verzoek niet gaat over een
bestuurlijke aangelegenheid, voorziet de Woo in de mogelijkheid het verzoek buiten behandeling te stellen (artikel 4.6,
Woo). In de jurisprudentie van de Wob (de voorganger van de Woo) en de memorie van toelichting van artikel 4.6 Woo
(0.a. bijlage bij Kamerstukken | 2021/22, 33328, AB, p. 80) is de antimisbruikregeling nader uitgewerkt. Hieruit komt naar
voren dat uit de aard van de gevraagde gegevens, uitiatingen van de verzoeker en wanneer veel en/of omvangrijke
verzoeken worden ingediend, kan blijken dat sprake is van misbruik van recht.

Wij zijn van mening dat dit het geval is. In de eerste plaats is namelijk gebleken uit contact met andere gemeenten uit
onze omgeving en uit berichten op het forum van de VNG, dat bestaat voor onderlinge kennisuitwisseling en overleg over
de Wet open overheid, dat dit verzoek naar vele gemeenten is verstuurd, allemaal via e-mail. Tevens is gebleken dat u in
deze e-mail aan alle gemeenten heeft geschreven dat u de eerste twee verzoeken al op 1 juni 2023 in de brievenbus
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heeft gedeponeerd. Dit zou betekenen dat u op één dag nagenoeg alle gemeenten in Nederland, van de
Waddeneilanden tot in Zeeland en Limburg, af bent gereisd om de brieven in de brievenbus te doen. Dit is praktisch
gezien onmogelijk. Daarbij komt dat alle gemeenten aangeven niet eerder via de post een verzoek van u te hebben
ontvangen. Om deze redenen hebben wij moeite te geloven dat uw stelling op waarheid berust.

Ten tweede stellen wij vast dat u zeer omvangrijke verzoeken heeft ingediend. Het gaat om veel informatie over
uiteenlopende onderwerpen. In uw verzoeken staan verzoeken om publieke informatie en vragen door elkaar, waardoor
ons niet duidelijk is over welke onderwerpen u documenten wenst te ontvangen en over welke onderwerpen u alleen
vragen stelt. Uw verzoeken zijn daarnaast zeer warrig en onsamenhangend geformuleerd, terwijl de teksten op uw
website helder zijn geformuleerd en structuur bevatten. Hieruit maken wij op dat u over de mogelijkheden beschikt een
helder geformuleerd Woo-verzoek op te stellen.

Ten derde is uit de Kamer van Koophandel gebleken dat AppjectWOZ B.V. op 30 juni 2023 is opgericht en op 7 juli 2023
in het handelsregister is ingeschreven. Hetzelfde geldt voor de bestuurder van AppjectWOZ B.V., Agricola Holding B.V.
Beide ondernemingen bestonden nog niet op 1 juni 2023, maar u heeft uw Woo-verzoeken uit naam van AppjectWOZ
B.V. gedateerd op 1 juni 2023. Dat betekent dat u de verzoeken heeft geantidateerd. Dit kan een vorm van valsheid in
geschrifte zijn en kan daarmee een strafbaar feit opleveren.

Uw beide verzoeken hebben gezorgd voor de nodige verwarring en het heeft ons daarom enige tijd gekost te bepalen
hoe deze verzoeken in behandeling te nemen. Wij waren daardoor niet eerder in de gelegenheid u een
ontvangstbevestiging te sturen of met u contact op te nemen over uw verzoek. Desondanks hebben wij op 2 oktober
2023 van u opnieuw een e-mail ontvangen met niet alleen een nadere precisering op uw voorgaande verzoeken,
mogelijk naar aanleiding van preciseringsvragen van andere gemeenten, maar ook twee nieuwe Woo-verzoeken en de
aankondiging van de ingebrekestelling. Helaas heeft uw precisering ons geen helderheid gebracht over uw verzoeken,
maar heeft het ons enkel verwarring gebracht. Uw precisering is net als de verzoeken warrig en ongestructureerd
geformuleerd, er is niet aangegeven welke punten precies betrekking hebben op welk van de twee verzoeken en in uw
precisering worden uw verzoeken ook weer aangevuld met nieuwe onderwerpen. Ook de twee nieuw ingediende Woo-
verzoeken zijn op dezelfde, warrige en onsamenhangende manier geformuleerd en zijn zeer omvangrijk.

U heeft er niet voor gekozen al uw verzoeken en vragen in één keer, in één verzoek en op een overzichtelijke manier aan
ons toe te sturen, zodat voor ons duidelijk zou zijn welke documenten u graag wilt ontvangen en welke vragen u precies
heeft. Door uw verzoeken te versnipperen over 4 verzoeken en 5 documenten, schept u bewust verwarring. Het heeft
ons de nodige tijd gekost om alles op een rijtje te krijgen. Ondertussen vernamen wij van meerdere gemeenten op het
forum van de VNG dat u niet openstond voor een telefonisch gesprek over uw verzoeken en uw verzoek niet verder
wenste te preciseren.

U benoemt in uw correspondentie dat u openstaat voor een bemiddelingstraject bij de adviescommissie openbaarheid en
informatiehuishouding, genoemd in de Wet open overheid. Deze bemiddelingscommissie is echter alleen in te schakelen
door journalisten, wetenschappers en andere groepen met een beroepsmatig belang. In het algemeen vallen
ondememingen hier niet onder. U noemt in verband met de bemiddeling, vordering van proceskosten.
Bemiddelingstrajecten bij de adviescommissie openbaarheid en informatiehuishouding zijn echter vrij van proceskosten.
Uw opmerking over inschakeling van de Adviescommissie is dus niet relevant en schept verwarring.

In uw precisering (waar wij overigens niet om hebben verzocht) heeft u de volgende tekst opgenomen: “Daarnaast heeft
u het doorgezonden naar een specifiek team (woz) dus daar kunnen we uit opmaken dat u precies weet wat de vragen
ziin.“ Doorzending naar een specifiek team betekent niet dat de inhoud van een Woo-verzoek helemaal duidelijk is. Dat
blijkt later pas bij de daadwerkelijke behandeling van het verzoek. Uw bewering dat het verzoek wel duidelijk genoeg was
omdat het doorgezonden is naar een specifiek team (WOZ) is een onjuiste aanname.

Als |aatste geeft u in uw mail van 2 oktober 2023 aan dat u ons een ingebrekestelling zal sturen omdat de termijn van de
eerste twee verzoeken verstreken zou zijn, terwijl u zich in uw mail van 27 september 2023 nog begripvol opstelde naar
de mogelijkheid dat uw verzoeken misschien verloren zijn gegaan in de poststroom. Vervolgens heeft u ons weinig



gelegenheid gegeven onze vermeende fout te herstellen. Wij waren nog bezig na te gaan waar uw verzoeken waren
gebleven en hoe de behandeling aan te pakken en hadden nog geen contact met u opgenomen. U zaait daarmee de
nodige verwarring, die nog groter wordt als wij geen ingebrekestelling aantreffen in de bijlage van uw mail.

Alles bij elkaar genomen lijkt dat wordt aangestuurd op onjuiste of niet tijdige besluitvorming. Wij komen gebaseerd op al
het bovengenoemde tot de conclusie dat u een ander doel heeft dan het verkrijgen van publieke informatie. Wij nemen
uw verzoek daarom niet in behandeling.

Bent u het niet eens met ons besluit? Dan kunt u bezwaar maken
Als u het niet eens bent met dit besluit kunt u bezwaar maken. Dat moet binnen zes weken na verzenddatum van dit
besluit. Deze datum vindt u bovenaan deze brief.

In uw bezwaar moet in ieder geval staan:
- Uwnaam
- Uwadres
- De datum waarop u het bezwaarschrift heeft geschreven
- Een beschrijving van het besluit dat de gemeente heeft genomen. Vermeld hier alstublieft het kenmerk van de
gemeente als dit op de brief staat.
- De reden waarom u het niet eens bent met ons besluit
- Uw handtekening

U kunt uw bezwaar sturen naar;
Postbus 35
4600 AA Bergen op Zoom

Het besluit treedt direct in werking, ook als u bezwaar maakt. Vindt u dat het besluit niet in werking zou moeten treden als
er nog niet op het bezwaarschrift is beslist, dan kunt u aan de voorzieningenrechter van de bevoegde rechtbank een
voorlopige voorziening vragen. Aan deze procedure zijn kosten verbonden.

U vraagt een voorlopige voorziening aan bij de Rechtbank Zeeland-West-Brabant
Postbus 90006
4800 PA Breda

Heeft u nog vragen?
U kunt met vragen terecht bij de Woo-contactpersoon van de gemeente Bergen op Zoom. Mail naar Contactfunctionaris-
Woo@bergenopzoom.nl of bel 140164 en vraag naar de Woo-contactpersoon.

Met vriendelijke groet,

!anager a!e‘mg !mancién en Control

Dit document is elektronisch vastgesteld, hierdoor is het niet voorzien van een fysieke handtekening.






Toelichting grondslagen

In dit document kunt u secties vinden die onleesbaar zijn gemaakt. Deze informatie is
achterwege gelaten op basis van de Wet open overheid (Woo). De letter die hierbij is vermeld
correspondeert met de bijbehorende grondslag in onderstaand overzicht.

Art. 5.1lid2sube

Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang van
de eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer van betrokkenen



